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LE MOTIVAZIONI DELLA SENTENZA DELLA CONSULTA ANNUNCIATA IL 21 OTTOBRE

«[’omogenitorialita non ¢ diritto costituzionale»
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MARCELLO PALMIERI

iconoscere la genitorialita tra
Rpersone dello stesso sesso non

€ un dovere costituzionale, ma
una libera scelta che —nel caso - spet-
ta alla politica. Lo ha ribadito ieri la
Consulta, depositando le motivazio-
ni della sentenza 230/2020 gia antici-
pata con un comunicato stampa lo
scorso 21 ottobre. Il caso era scaturito
da due donne, unite civilmente, che —
dopo aver dato corso alla procreazio-
ne medicalmente assistita all'estero —
si erano viste negare dalloro Comune
la trascrizione del certificato di nasci-
tadelbimbo, nel quale erano entram-
be menzionate genitori secondo laleg-
ge di quel Paese.
Iniziava cosi la causa al tribunale di
Venezia, 'organo che ha poi deciso di
inviare gli atti in Corte Costituzionale.
«Laspirazione della madre intenzio-
nale ad essere genitore — si legge nella
sentenza conclusiva—non assurge a li-
vello di diritto fondamentale della per-
sonav, e per questo il suo mancato ri-
conoscimento non viola I'articolo 2
della Costituzione. Allo stesso modo,
questo diniego non disattende nem-
meno I'articolo 30 della nostra Carta,
poiché le tecniche di procreazione
medicalmente assistita, spiegala Con-
sulta citando la sua sentenza 221 del-
lo scorso anno, «aprono scenari [...] in-
novativi rispetto ai paradigmi della ge-
nitorialita e della famiglia storica-
mente radicati nella cultura sociale,
attorno ai quali e evidentemente co-
struita la disciplina degli artt. 29,30 e
31 Cost, suscitando inevitabilmente,
con cid, delicati interrogativi di ordi-
ne eticon.
Ed ecco il cuore della sentenza: un’e-
ventuale apertura al riconoscimento
omogenitoriale non € «raggiungibile
attraverso il sindacato di costituzio-
nalita della disposizione di segno op-
posto», ma solo con una eventuale
"svolta" legislativa, che rimane tutta-
via, ribadisce la Corte «non costitu-
zionalmente imposta». In parole po-
vere, dunque, la Corte chiarisce da un
lato che il nostro ordinamento puo
ben continuare a non prevedere la fi-
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liazione tra persone dello stesso ses-
so, e, dall’altro, che per un eventuale
cambio di rotta sarebbe necessaria
quella volonta politica che solo il Par-
lamento e titolato a esprimere. Ma sul
punto, ed & la stessa Corte a sottoli-
nearlo, I'organo legislativo si e gia e-
spresso in modo chiaro. 1l riferimen-
to & all’ «campio dibattito del legislato-

re del 2016», quando dalla proposta di
legge sulle unioni civili sono state eli-
minate «le norme relative al rapporto
di filiazione». E attenzione: cio, ritie-
nela Consulta citando nuovamente la
sua sentenza 221 del 2019, «sottende
I'idea, non [...] arbitraria o irrazionale,
che una famiglia ad instar naturae —
due genitori, di sesso diverso, en-
trambi viventi e in eta potenzialmen-
te fertile—rappresenti, in linea di prin-
cipio, il luogo pitt idoneo per acco-
gliere il nuovo nato». D’altronde, an-
che questo sottolinea la Corte, citan-
do un’altra sua precedente sentenza,
la 162 del 2014: T'articolo 30 della Co-
stituzione «non pone una nozione di
famiglia inscindibilmente correlata al-
la presenza difigli», e— per di pitti—non
& ammissibile che «la liberta e la vo-
lontarieta del diventare genitori pos-
sa esplicarsi senza limiti».

Tali diritti, infatti, devono essere bi-
lanciati «con altri interessi costituzio-
nalmente protetti», come lo & appun-
to il diritto del minore a nascere in u-
nafamiglia naturale. Mase cio non av-
viene, non corrisponderebbe al bene
del piccolo potersi vedere riconosciu-
to figlio delle persone che I'hanno vo-
luto? La risposta negativa, per la Cor-
te Costituzionale, discende dal fatto
che la giurisprudenza - cioe le pro-
nunce dei vari giudici— hanno gia tro-
vato unasoluzione:'adozionenon le-
gittimante, quella attuabile "in casi
speciali”, che puo essere chiesta dal
membro della coppiaomo diverso dal
genitore biologico. In questomodo, da
un lato non viene completamente
stravolto il nostro diritto di famiglia,
per cui madre €& colei che partorisce,
mentre dall’altro al bimbo nato in que-
sto contesto viene comunque ricono-
sciuto un legame - seppure attenuato
- con il partner del genitore biologico.
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